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Pour le domaine des relations ethniques®, les concepts et la théorie du
sociologue Max Weber (1864-1920) demeurent parmi les plus utilisés
(Poutignat et Streiff-Fenart, 1995; Heckmann, 1992). Son opposition
véhémente aux théores bioraciales ne représente pas seulement une lutte
intellectuelle contre le racisme (Nelson, 1971; Nelson et Gittleman, 1973;
Guillaumin et Poliakov, 1974), mais semble étre aussi un dernier bastion
critique contre les idées eugéniques et antisémites en Allemagne avant la
montée du nazisme (Peukert, 1989; Ay, 1993).

D’un c6té, la définition constructiviste webérienne des groupes
ethniques est 4 la base de multiples études contemporaines’. De l'autre, la
« pluridimensionalité » du concept de nation que développe la réflexion
webérienne est le point de départ pour des recherches a la fois théoriques et

¥
: ' Elke Winter 2 complété une thése de maitrise (M.Sc.) en sociologie a I'Université
£ de Montréal portant sur 'apport théorique de Max Weber dans le domaine des
o relations ethniques (cf. Winter, 1998).

‘2 ! Dans le domaine des «relations ethniques», nous incluons les études
: « relationnelles » (Simon, 1975) portant sur les rapports entre différents groupes
dits « raciaux », « ethniques » ou « nationaux», ainsi que sur les idéologies du
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empiriques sur le nationalisme (Greenfeld, Wobbe, 1996; Vujacic 1996-.

Guibernau, 1996). L’actualité de cette théome découle du fait que so
apprqchc rqlagonnelle semble fournir une alternative fructueuse aux théorie:s1
du proimordialisme, du culturalisme et de I'essentialisme (Juteau, 1996).

Malgré I'apprécation contemporaine de Ia il
o e D 13t pproche web
Pualisation de sa théorie comme point de départppoux l’ana.lyesr'l:en;;

hénomeénes ethni < 1
p ques semble poser probléme. Plusieurs auteurs Paccusent

de propos fortement « racistes » (Lenhardt, 1990; Bodemann

muséqﬁces (Abraham, 1988; Bodemann, 1993)?deL’a.rg1.1mle9r19ti)ti .
« echmqu’e » de Weber face a la « question polonaise » est méme com ax%n
aux stratégies de la punfication ethnique durant le régime nazi (Klin, c:mzmnp 3
1996_). [Dans la majornté des cas, cette polémique a sa source dans ﬁes idées
exprimées par Weber au sujet des travailleurs polonais en Allemagne
;(:t;xg;rsnent lors de son éminente lecon inaugurale a luniversité de Fz:ibourg’

A ce jour, ces idées de Weber, qui semblent en contradiction avec la -

plupart de ses propos sociologiques concernant les relati 1

« racml?s » n'ont pas été examinées en profondeur. T?Z; esttl;l?:i:lis loels1
interprétations majeures font de Weber le tenant d’un pouvoir national fort
en :/\llemagr}e (A.ron, 1967, Mommsen, 1985). Cette mterprétation
dor.nfnnnte s’appuie sur une distinction fondamentale entre la pensée
politique et l',:‘.. pensée scientifique de Weber (Rex, 1980; Roth, 1995) Les
remarques péjoratives de Weber envers les Polonais sont int x:étées
comme étant Pexpression de Pimmaturité d’un jeune ptoF&sseuc:p Cette
immaturité se transforme progressivement en une analyse plus s.érieuse
(}\{[anasse, 1947; Schmuhl 1991). En outre, plusieurs auteurs font ressortir les
éléments « typiques » du contexte intellectuel et historique chez Weber: le
langage social-darwiniste quil utilise (Lenhardt, 1990), le chauvinisme
r’m.non'al et culturel qu'il promulgue (Ay, 1993) et la vision évolutionniste d
histoire qu’ll défend (McAlL 1990). )

Cepefldant,’ la position ambigué de Weber face 2 la notion de race ne
peut pas étre réduite ni 4 un écart de jeunesse ni 4 un chauvinisme
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qadonaliste. 11 s’agit plutdt d'une réflexion permanente, présente dans
sieurs parties de son oeuvre intégrale, sur le rapport entre biologie

lu
\disposition et détermination «naturelles») et sociologie (contraintes
sociales). De plus, la discussion de la notion de race chez Weber fait ressortir

une nuance importante qui nOus aide 2 mieux comprendre les différentes
logiques sous-tendant le racisme et la discrimination.

Nous analysons deux documents dans lesquels Weber aborde la notion

de race. Tout d’abord, nous résumons brévement Pargumentation de la

lecon inaugurale, source principale des accusations de « racisme» et de
nationalisme portées 4 son endroit. Ensuite, 4 Paide de sa réplique au D*
Alfred Ploetz au premier colloque des sociologues allemands en 1910, nous
Jllons expliquer son refus des théories bioraciales. La discussion de la notion
de race chez Weber doit prendre en considératon les contradictions

apparentes exprimées dans ces deux ouvrages.
La polémique sur la « race » polonaise

La lecon inaugurale de Weber s'intéresse au « role joué par le concept
de “race”, dans les différenciations physique et psychique entre les
nationalités, dans leur lutte économique pour lexistence», ainsi quaux
conséquences politiques qui découlent du fait que I’Etat allemand repose suc
des bases nationales (Weber, 1989: 36). Weber se référe aux résultats d’'une
érude exhaustive quil 2 menée dans les années 1880 sur la situation des
ouvriers agricoles dans les territoires allemands i lest de 'Elbe.

Cette analyse s’inscrit dans un contexte marqué par les idéologies
nationalistes, le social-darwinisme, ainsi que par les luttes de pouvoir entre
les nations. Weber constate qu’au coeur de cette dynamique se déroule un
«dur combat de homme [contre] Phomme» (Weber, 1989: 46-47). 1l
prévoit la victoire de la nation la plus forte ou la mieux adaptée. A I'époque,
selon lui, la lutte entre les nations pour le maintien de leur authenticité
culturelle s’exprime de plus en plus par une concurrence économique. Weber
remarque que le « libre jeu de la sélection » ne favorise pas toujours la nation

la plus développée « culturellement » (Weber, 1989: 44), mais que l'avantage




40 Cahiers d’Histoire

-

appartient i ceux qui produisent i moindre cot. Voila, la source de ses
préoccupations politiques.

Dans les territoires de Pest de Allemagne, Finternationalisation des
marchés semble avoir deux effets. D’une part, elle pousse les grands fermiers
aristocrates de la Prusse, les junkers, 4 abandonner le régime féodal
traditionnel et 4 employer de plus en plus de journaliers polonais immigrés.
D’autre part, les paysans allemands, au Leu de s’adapter et d’entrer en
concurrence avec cette main-d’oeuvre docile et bon marché, émigrent vers
Pouest de ’Allemagne ou en Amérique du Nord, et sont en grande partie
remplacés par la main-d’oeuvre polonaise. Comme la majorité de cette
population d’origine polonaise appartient 4 la classe économique et sociale la
moins nantie de la région, Weber conclut qu«en Prusse occidentale la
civilisation développée économiquement, le mode de vie relativement élevé
et la germanité* sont identiques » (Weber, 1989: 38).

Pour expliquer le clivage entre le mode de vie des Allemands et celui

des Polonais, Weber met l'accent sur une différence « raciale» d’ordre °
« physique et psychique » de la capacité d’adaptation aux diverses conditions

de vie économiques et sociales. Selon lui, le nombre croissant des petits

fermiers polonais exploitant des sols pauvres d’'un coté, et I'a entation .
P XPp P

des Polonais travaillant pour les grands propriétaires fonciers allemands de
Pautre, sont des phénomeénes dus aux « plus modestes prétentions quant au

mode de vie - tant sous Paspect matériel que sous celui des idées - que la
nature a données en viatique 2 la race slave ou qui lui ont été inculquées au

cours de son passé » (Weber, 1989: 41). Selon Weber, iy ali un « processus |

de sélection » dans lequel les individus qui peuvent limiter leurs besoins au
strct minimum et qui émettent des prétentions minimales quant a leur
niveau de vie, tant sur le plan physique que sur le plan «idéel», sont
favorisés. Il déclare : « Le petit paysan polonais gagne du terrain parce que,
dans une certaine mesure, il se nourrit pour ainsi dire de Pherbe du sol, non

+

langue, P'origine allemande.
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Le terme « germanité » (Deutschtum) tésume U« ethnicité » allemande : la culture, la
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as en dépit mais 4 cause de son trés bas niveau de vie physique et
intellectuel » (Weber, 1989: 43).

L’audience de Weber 2 Fnbourg, méme si elle érait habituée au
langage, fut choquée par la brutalité des idées avancées par ce demier
(Weberz, 1950 249). Situation d’autant plus compréhensible que Weber déczt

Iimmigration polonaise comme une invasion sournoise et progressive:

Ce n’est pas au nom d’une lutte ouverte que les ennemis
politiquement supédeurs chassent de leur terre les paysans et les
journaliers allemands de PEst; ils ont le dessus face 2 une race
inférieure 2 la suite d’un combat silencieux et morne de la vie
économique quotidienne, ils quittent leur patrie et se préparent i
plonger dans un avenir sombre (Weber, 1989: 46).

Weber remarque Pexistence d’'un conflit entre les intéréts natonaux et
ceux de la grande exploitation agricole capitaliste. Il réclame des .sc'ﬂ.uu'gns
politiques afin d’assurer le maintien de la culture et de la civilisation
allernandes tributaires d’un niveau de vie relativement élevé. Il suggére la
fermeture de la frontiére polonaise-allemande pour les Gastarbeiter’ polonais,
frontiére fermée par Bismarck en 1886 pour des raisons «nationales» et
réouverte par Caprivi sous la pression des intéréts économiques des grands
fermiers aristocrates, les junkers. De plus, Weber sollicite également une aide
gouvemermentale pour encourager une « recolonisation » de cette région par
des petits fermiers allemands.

Malgré la brutalité de son jugement sur la « race» polonaise, Weber
’exclut pas la possibilité d'une évolution « culturelle » des Polonais, bien que
cette possibilité reste vague (Weber, 1989: 43, cf. note 4). 1 fait preuve d’un
malaise fondamental en ce qui concerne le rapport entre les qualités innées et

héréditaires d’un coté et les contraintes sociales de l'autre :

5 Traduction littérale : « ouvriers invités ». J’emploie ce terme bien connu dans le
contexte allemand pour montrer Pactualité de la préoccupation webérienne.
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Je n'ose pas, ne serait-ce qu’effleurer la question infiniment
dxfﬁf:z!e, et pour Iinstant insoluble, du seuil de vaniabilité des
?;;lhtes pl;ys:ques et psychiques d’une population sous
uence des conditions de vie dans lesquelles ell 2
Ty quelles elle est placée

Cette question, i laquelle Weber ne sait Pas répondre, le préoccu
aurant qu'elle préoccupe toute la génération de chercheurs d’u tournant ge
s’xe_cle.'L’xdée voulant que les différences « culturelles soient le produit d:
_lhlstou:e, c’est-a-dire de Pordre social, devient elle-méme de plus en plus
tmportante pour Weber. Ce demier discute des « antagonismes raciasx »
dafus Plusieurs parties de son euvre, surtout lors de son opposition 4 la
théorie bioraciale de Ploetz en 1910. i :

Le refus des théories bioraciales

En 1910, la Socéts allemande de Joctologie organise son « i

des sogo%og_,ues allemands ». C’est l’heuf; syrgnat?;slique deP;ennI;stz!}:ng:
cette discipline académique. Parmi les conférendiers, venant de plusieurs
d:scxplu?gs,‘ se trouve le médecin D* Alfred Ploetz, fondateur et directeur de
la « Somet.e mtemationale d’hygiéne raciale », et éditeur de la revue L Zzrhise
pour la biologie raciale et social®. La conférence de Ploetz, intitulée « L.

concepts de race et société et quelques problémes associés » ,qu.i n’est rien §:
moms qu'une doctrine de la société basée sur la biologie e’t la race (Ploetz
1969: 134), provoque l'opposition véhémente de Weber. ,

Tout  dabord, Weber réfute  Ih &
. e ‘ cber ypothése  voulant
« épanouissement d’une société dépendle] toujours de I’épanouissementqu
A race » (Ploetz, 1969: 134)". Par exemple, il souligne que la disparition de la

La «Société intemationale d’hypid i 7

. c ygiene raciale » (Internationale Gesellsch
I,{a.r.rm/ygzene), fut fondée en 1906. Pour une discussion approfondie d::“la “;xzﬁ t{dz:
Pauvee de Ploetz, voir Doeleke (1975). e

Cette thése fut défendue par plusi iStori é
. plusteurs historiens de Iépoque. D Z
Untergangs der antifen Welt (6 volumes, Bedin et Stuttgnft, 3897-1;;;)Gg:;b§eﬁ:

)
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culture romaine ne fut pas causée par une « élimination biologique », mais
par des facteurs sociaux. Il n’est pas nécessaire de faire intervenir une théorie
raciale 2 caractére « mystique» (Weber, 1974: 118-119). Pour contester le
mélange entre les concepts de société et de race, Weber remet en question la
pureté de la race en se référant 4 ses propres origines:

[--] si on entend par race ce que pense normalement le profane:
des types héréditaires perpétués par une communauté de
procréation [...] je me sens au carrefour de plusieurs races, tout
au moms de plusieurs ethnies [.] Je suis pour une partie
Francais, et pour une autre Allemand, et en tant que Frangcais je
suis certainement infecté de sang celte. Laquelle de ces races [...]-
s’épanouit en moi, ou plutdt doit s’épanouir en moi, pour que la
société puisse s’épanouir ? (Weber, 1974: 119).

Selon Weber, la pureté raciale n’est quun mythe inventé par les
hommes aprés I'institutionnalisation légale du marage, ce qui leur donne un
moyen d’assurer la «légitimité» de leurs enfants, notamment de leurs fils.
Weber rejoint ici Renan qui, en 1882, emploie des arguments semblables
pour réfuter l'unité raciale en tant que fondement de la communauté

nationale.

. Ensuite, en se référant 4 la hiérarchie entre les Noirs et les Blancs aux
Etats-Unis, Weber conteste Pidée que la place de Iindividu dans la société
soit déterminée par 'appartenance raciale. Lors d’un voyage aux Etats-Unis
en 1904, Weber observe une différence fondamentale dans Pattitude des
Blancs envers les membres de deux collectivités « raciales », les Aménindiens
et les Noirs: « Aux Etats-Unis, la moindre goutte de sang noir disqualifie
absolument un individu, ce que ne fait pas une quantité plus considérable de
sang indien » (Weber, 1971: 413). La discrimination, envers les Noirs n’est

soutient qu’une sélection négative, produite par le recrutement des membres du
peuple dans 'armée, a provoqué le déclin de la « race romaine ». Déja en 1896
(« Die sozialen Griinde des Untergangs der antiken Kultur»), Weber refusait
cette théore en faisant ressortir que P'armée romaine ne recrutait presque pas
d'Italiens, mais plutot des « barbares » (cf. Schmuhl, 1991).
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pas provoquée par une « répulsion raciale » (Weber, 1971: 412), ni méme par
[a‘ croyance en une culture amérindienne supérieure 4 la leur. Mais la
discoimination des Noirs tient plutdt au « souvenir quil s’agit d’'un pel.;ple
esclave », donc «d’un groupe disqualifié socialement [s#dndisch] » (Weber,
1971: 413). Cette disqualification s’explique par le « mépris féodal du travail >:
(sale et non-rémunéré) de la société blanche. Ainsi, il constate qu’il « n’existe
aucune preuve que les relations raciales américaines reposent sur des
Instncts mnes et hérédicaires » (Weber, 1974: 120-121). Plutée, les
« .zmctlz:ﬂ.gon}smes raciaux » entre les Blancs et les Noirs aux Etats-Unis sont
) 58 A 5.2 soe

((\)l(;lebe:l,uf;ﬁi 11 3:‘:)c:lucanor1, et spécialement, [les] différences de Jormation»

L’anal)tse webénenne met en lumiére la construction sociale des
fpports racaux. Il précise que le rapport social (tel Pesclavage) précéde
1as§ocmuon de certains traits physiques 4 une infériodté ou supérorité
sociale. Ceci ne veut pas dire que ces traits, 4 leur tour, restent sans effet sur
le frapport social. Dans une société raciste, le statut social d’un individu est
mevitablement influencé par.son apparence phénotypique. L’idéologie raciste
renforce la mise 4 Pécart d’un groupe social une fois que les traits physiques
ont une connotation précise, soit la « valeur » sociale de leurs porteurs : « [...]
au cas ou nous audons la possibilité de rendre noirs des nouveau-nés ces
SUJELs eux aussi finiraient par se trouver dans une situation particuliéx"e et
precaure dans la société blanche » (Weber, 1974: 120).

_ Dans sa réplique 2 Ploetz, Weber s‘appuie également sur les
"xpeniences d’une étude qu’il 2 menée en 1908. I1 s’agit d’'une recherche sur
i:. pt_:d:'ormanc; professionnelle des ouvders de différentes origines dans une
».:ibnque de bssu en Allemagne. Le but principal de cette recherche est
:la:.m.lyser le 6le des appartenances ethniques, culturelles, professionnelles et
ociales pour comprendre la rentabilité économique individuelle (Weber,
l988:a: 124). Au cours de son étude, Weber remarque qu’il n’est pas possiblc;
i? c‘hstm‘guer, d’une maniére scientifique, les mmpacts des facteurs innés ou
;enealogxqugs des influences du milieu social auquel les individus s’adaptent.
X/’eb’ex: ne nie pas Pexistence de facteurs innés d’une facon catégorique (car

Phérédité peut toujours jouer un rile»; Weber, 1988a: 31: notre

Wit g
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traduction). Prenant pour « conviction» une rigueur scientifique, Weber
s‘'oppose avec passion aux explications naturalistes :

Mais qu’il existe de nos jours un seul fait pertinent pour la
sociologie, un seul fait, précis et concret, qui puisse réduire une
catégorie quelconque de faits sociologiques, d’une facon claire et
définitive, 4 des qualités innées ou héréditaires qu'une race
donnée posséde, tandis qu'une autre ne les posséde
définitivement pas - je dis bien définitivemnent - cela, je le nie de
la maniére la plus formelle et je continuerai i le nier jusqu’a ce
qu’on me mette un tel fait sous les yeux (Weber, 1974: 120).

Il n’est donc pas surprenant que Weber demande aux chercheurs en
sciences sociales de ne pas se fier aux hypothéses (biologiques) non
vérifiables, mais «de donner la pronté i Ianalyse des influences de la
provenance sociale et culturelle, de ’éducation et de la traditon» (Weber,
1988a: 31, notre traduction). Weber prédse que la productivité de Pindividu
dépend en grande partie d'une motivation personnelle. La singularité du

- comportement humain est le produit d’une capacité intellectuelle, distinguant

les actions des étres humains du comportement instinctif des animaux. Les
motivations subjectives des étres humains engendrent leurs actions sociales.
Celles-ci peuvent étre comprises par empathie intellectuelle :

Il nous est possible de comprendre Pactivité rationnelle des étres
humains particuliers en la revivant intellectuellement, aprés
coup. Mais pour une société humaine quelle qu’elle soit, si nous
P’étudions de la fagon dont on explore une société animale, nous
renongons 4 des moyens d’investigation valables pour '’homme
mais non pas pour une société animale, qu’on le veuille ou non
(Weber, 1974: 121).

En mettant en cause «la valeur démonstrative qui  [.] est

communément attribuée [aux analogies éthologiques] pour la comprébension
des conduites humnaines » (Guillaumin et Poliakov, 1974: 125, les italiques
sont les nétres), Weber trace une frontiére infranchissable entre les sciences
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sociales et les érudes biologiques. Il s’éloigne -ainsi de toute approche
déterministe et met l'accent sur la vérification du caractére construit de lo
réalité socale.

La « race » : entre déterminisme biologique et jugement culturel

Une interprétation de la notion webérienne de race doit rappeler le fait
que cet auteur ne remet en question ni 'existence des « races » différentes nj
Pinfluence des facteurs généalogiques. Weber doute plutdt de la possibilité
d’um? distinction méthodologique entre les impacts des facteurs innés et
acquis (sociaux) pour laction sociale. Il réfute Phypothése selon laquelle
l’x.ndividu est déterminé par ses dispositions naturelles ou raciales. L’individu
dispose librement de sa capacité intellectuelle sous-tendant ses actions
Malgré cette affirmation de la volonté libre de P'acteur sodial, Weber, tout aL;
long de sa vie®, se déclare prét i inclure des données biologiques dans
%’analyse du social, a condition, bien sir, qu'une preuve définitive des
impacts de ces facteurs soit fournie par les biologistes.

St Weber, autant dans son intervention de 1910 que dans ses ouvrages '

scientifiques multiples, refuse Pudlisation de la notion de race pour

Pexplication des phénoménes sociaux’, alors comment faut-il comprendre

'argumentation « raciste » de la legon inaugurale ?

. La différence fondamentale entre les deux conférences consiste dans le
fait que Weber y adopte deux éthiques différentes. Le commentaire fait 4

Ploetz par Weber reléve du point de vue scientifique. Il s’agit d’'un refus *

catégorique d’une théorie bioraciale qui a une prétention scientifique. Weber
ne dévoile pas seulement les fondements idéologiques de la théore de
P}qelz, mais aussi les défauts méthodologiques de celle-ci. Sa critique est
dirigée essentiellement contre la revendication scientifique des propos du

8

€crits par Weber en 1920, I'année de sa mort (Weber, 1988b).

9 ’
Voir par exemple : Weber, 1965a : 148-149 ; Weber, 1965b : 332-333 : W b
1964 : 27-28 ; Weber, 1988b : 493, 504-506, 516-521, 535. S

CE. le mot d’introduction (« Vorbemerkung ») des Essais sur l sociologie de la refigion

I
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médecin. A Pinverse, la lecon inaugurale de Weber souscrit 4 une éthique du
politique. Il juge la «race» polonaise du point de vue de la «culture»
allemande, culture qu’il considére supéreure. Weber, conscient de ce
jugement de valeur, le déclare ouvertement sans aucune prétention

scientfique: ’

(-] une telle question [la protection de la cu/ure allemande 4 est
de I'Elbe] se pose en général a4 nous tous, parce que nous
considérons la germanité de PEst comme quelque chose qu’il
faut protéger, et que pour assurer cette protection, la politique
économique de I'Etat doit entrer en action. Clest le fait que
notre Etat est un Etat national qui nous fait éprouver la
légitimité de cette revendication (Weber, 1989: 46).

Le fondement idéologique de ce jugement de valeur est une vision
évolutionniste de P'histoire ou le progrés humain est congu comme indéfini
et linéaire. Les « races inféreures » occupent une place au bas de I'échelle de
la culture et de la dvilisation. Elles peuvent évoluer et passer par les stades
qui ont déja été traversés par les « races supédeures ». Pour Weber, le progres
culturel est associé i la rationalité et au capitalisme (McAlL 1990), deux traits
fortement développés en Allemagne a P'époque. La « nationalité polonaise »,
par contre, semble représenter une culture « arriérée ». Elle renvoie 2 un style’
de vie et d’économie traditionnels, pré-capitalistes.

Weber semble donc effectivement faire preuve d’une attitude
« raciste » ou discriminante envers les Polonais. Néanmoins, son point de
vue n’est pas fondé sur un déterminisme. Ses arguments contre la main-
d’oeuvre polonaise ne sont pas biologiques mais « culturels » (McAll, 1990).
Ceci devient d’autant plus clair qu’en 1904, lors d’une conférence 4 St-Louis,
i refuse explicitement Iidée que «Pinfédorté culturelle» de la «race»
polonaise soit un fait biologiquement déterminé :

It is not natural differences in the physical and chemical qualities
of the soil, or differences in the economic talent of the race, but
the historically established economic milex that is the
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determining factor in the difference in the result of peasant
agriculture (Weber, 1958: 378-379).

Ainsi, méme si les Polonais, selon Weber, ne semblent pas encore
avoir acquis I'état de civilisation des Allemands, ils peuvent tout de méme y
parvenir un jour”. La possibilité¢ du changement social reste vague, mais
demeure toujours présente (Weber, 1989: 43). ’

~ Les revendications politiques de Weber font preuve d’un point de vue
natonaliste (Aron, 1967; Mommsen, 1985). L’idéal national ne se laisse pas
déduire d’une maniére scientifique’’. 11 n’y a pas un «droit naturel 3
l’exis.tence » ni pour une nation, ni pour une « race ». Le nationalisme et, par
e fait méme, P'argumentation «raciste » de Weber reposent sur un choix
conscient en faveur de la « culture allemande». Dans le cas de la Prusse
Jcmdegtale, la « germanité » semble pourtant essentiellement définie en tant
jue civilisation développée “économiquement et ayant un mode de vie
elativement élevé. L’Etat national, protecteur de la « culture nationale »
elon Weber, devient plutdt une institution protégeant le niveau ou 1.;
tandard de vie national.

Une lecon inaugurale, par définition, est plutdt un événement politique
ue scientifique. Weber profite de cette occasion pour affirmer les valeurs
wdant sa recherche en économie nationale: « Un cours maugural permet
istement d’exposer et de justifier publiquemnent le point de vue personnel,
t dans; cette mesure subjectif, [de] lappréciation des phénoménes
conomiques » (Weber, 1989: 35).

Selon Weber, les Polonais, au sortir de la Premiére Guerre mondiale, semblent
« culturellement » avancés. Pour des risons politiques et stratégiques ,il changea
son oginion envers eux. Nous voyons ainsi jusqua quel point ’Ie racisme
(biologique et culturel) est une stratégie politique.

Selon la vision du monde webérienne, établir une hiérarchie des idées de valeur
potentielles se trouve en dehors de la compétence de la recherche scienti
(Weber, 1965a : 126). e
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Comme il insiste sur le fait que ses revendications sont de nature
politique, il n’entre pas en contradiction avec le postulat de la neutralité
axiologique quil défendra avec beaucoup d'ardeur dans ses écrits
méthodologiques. Néanmoins, Weber « instrumentalise » 'idée de «race» a
des fins politiques. En ce sens, il est effectivement nécessaire de faire une
distinction entre ses écrts politiques et scientifiques (Rex, 1980). Le fait que
Weber se permette une argumentation «raciste» nOUS invite i nous
interroger sur P« objectivité » de la recherche en sciences socales et,
notamment, sur le rapport entre 'ancrage historique, matériel, (géo)culturel
et intellectuel du chercheur et son analyse des relations ethniques.

En 1895, ni 'approche sociologique ni 'approche épistémologique (cf.
théorie de la neutralité axiologique) de Weber ne sont trés développées
(Albert, 1971). Aussi, concemant le langage social-darwiniste et le
chauvinisme national de Weber, nous ne devons pas juger ses propos en
dehors du contexte historique et intellectuel de ’Allemagne (Lenhardt, 1990;
Ay, 1993). Weber, dans sa legon inaugurale, ne fait pas de distinction entre
«la race slave» et «la nationalité polonaise». Il emploie les deux notions
d’'une maniére synonyme, laissant ainsi subsister I'’équivoque. La distinction
entre les notions de race et de nation n’existe effectivement pas de la méme
maniére 4 Pépoque, qu'aprés la Deuxiéme Guerre mondiale. Weber, qui
remettra en question, quelques années plus tard, la valeur scientifique des
notions de nation et de « peuple »', manque donc ici de rigueur scientifique.

Nous pouvons également constater une évolution intellectuelle chez
Weber, évolution qui explique le clivage entre le « racisme » de Weber envers
les Polonais et son opposition aux théodes bioraciales quinze ans plus tard.

2 En 1896 déja, Weber refusait de traiter les notions [Volksgesst ('esprit du peuple)
ou de Volkscharakter (le caractére du peuple) comme s’il s’agissait de concepts
scientifiques : « Ce concept de Volksgeist est traité [...] non pas comme le résultat
des influences culturelles innombrables, mais au contraire comme la source réelle
dont émanent les manifestations particuliéres du peuple » (Weber, 1988c : 9-10,
notre traduction). Beetham affirme « Weber viewed these terms with as much
suspicion as the concept of race because of their ambiguity » (1974 : 124).
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